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PROKURATURA OKREGOWA
W NOWYM SACZU
WYDZIAL VII
BUDZETOWO - ADMINISTRACYJNY
ul. Jagiellonska 56 a

33-300 NOWY SACZ

tel. (18) 41-41-046 Nowy Sacz, 28.01.2020 r.

PO VII WB 261.5.2019

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwiazku z prowadzonym post¢powaniem w trybie przetargu nieograniczonego pn.
»Uslugi w zakresie przewozu i przechowywania zwlok ludzkich dla potrzeb
Prokuratur Rejonowych Okregu nowosgdeckiego” na podstawie art. 92 ust.1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamdwien Publicznych (t.j.
Dz.U.2019.1843) informujemy, ze po dokonaniu badania i oceny ofert zlozonych
w przedmiotowym postgpowaniu jako najkorzystniejsze wybrano oferty firm:

Dla ZADANIA NR 1
Przewoz zwlok ludzkich na terenie dziatania Prokuratury Rejonowej w Nowym Saczu

Za najkorzystniejszq uznana zostata oferta firmy:

SUEZ Poludnie Sp. z o.0., ul. Kosiarzy 5A, 30-731 Krakéw, Oddzial w Nowym
Saczu, ul. Jana Pawla II 37.

Oferta uzyskata: w kryterium cena — 60 pkt.; w kryterium liczba samochodow — 20
pkt., w kryterium termin platnosci 20 pkt. L.acznie 100 pkt.

Uzasadnienie ~ wyboru:  Wykonawca otrzymal najwyzsza ilo§¢  punktéw
w zastosowanych kryteriach oceny ofert.

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy:

Wioleta Kulma prowadzaca dzialalno$¢ pod nazwa Firma Handlowo-Uslugowa

»CATALEIA”, ul. Krynicka 7, 33-335 Nawojowa.
Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamOwien

publicznych.

Dla ZADANIA NR 2
Przew0z zwlok ludzkich na terenie dziatania Prokuratury Rejonowej w Muszynie

Za najkorzystniejszq uznana zostala oferta firmy:

SUEZ Poludnie Sp. z o.0., ul. Kosiarzy 5A, 30-731 Krakow, Oddzial w Nowym
Saczu, ul. Jana Pawla II 37.



Oferta uzyskata: w kryterium cena — 60 pkt.; w kryterium liczba samochodéow — 20
pkt., w kryterium termin platnosci 20 pkt. L.gcznie 100 pkt.

Uzasadnienie  wyboru:  Wykonawca  otrzymal najwyzsza ilo$¢  punktow
w zastosowanych kryteriach oceny ofert.

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy:

Wioleta Kulma prowadzgca dzialalnos¢ pod nazwg Firma Handlowo-Ustlugowa
»CATALEIA”, ul. Krynicka 7, 33-335 Nawojowa.
Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien

publicznych.

Dla ZADANIA NR 3
Przew6z zwlok ludzkich na terenie dzialania Prokuratury Rejonowej w Gorlicach

Urszula Slimak prowadzaca dzialalnos¢ pod nazwg
Zaklad Pogrzebowy ,,ORKUS”

ul. Karwacjanow 3

38-300 Gorlice

Oferta uzyskata: w kryterium cena - 60 pkt.; w kryterium liczba samochoddéw — 20
pkt., w kryterium termin ptatnosci 20 pkt. £.acznie 100 pkt.

Uzasadnienie ~ wyboru:  Wykonawca otrzymat najwyzsza ilo§¢  punktow
w zastosowanych kryteriach oceny ofert.

Dla ZADANIA NR 4
Przewoz zwtok ludzkich na terenie dziatania Prokuratury Rejonowej w Limanowej

Wioleta Kulma prowadzgca dzialalno$¢ pod nazwg Firma Handlowo- Uslugowa
»CATALEIA”ul. Krynicka 7,33-335 Nawojowa

Oferta uzyskata: w kryterium cena - 60 pkt.; w kryterium liczba samochodéw — 20
pkt., w kryterium termin ptatno$ci 20 pkt. L.acznie 100 pkt.

Uzasadnienie ~ wyboru:  Wykonawca otrzymal najwyzsza ilo$¢  punktdw
w zastosowanych kryteriach oceny ofert.

Dla ZADANIA NR 5
Przewo6z zwtok ludzkich na terenie dziatania Prokuratury Rejonowej w Nowym Targu

W przedmiotowym postgpowaniu wptynety dwie oferty, ktdre zostaty odrzucone przez
Zamawiajacego.
Oferty odrzucone:

- Joanna Nycz-Cielusiak, Zdzistaw Nycz s.c. prowadzgcy dzialalno$¢ pod nazwg
PPHU ,,NYCZ”, ul. Zacisze 17, 34-400 Nowy Targ.



Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

- Boguslaw Si¢gka prowadzacy dzialalno$¢ pod nazwg Centrum Pogrzebowe
Kamieniarstwo, ul. Norwida 59, 34-400 Nowy Targ.
Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zamdwien

publicznych.

W zwigzku z tym, iz w przedmiotowym postgpowaniu nie wptyneta zadna oferta
niepodlegajaca odrzuceniu, Zamawiajacy uniewaznil postepowanie w zakresie zadania
nr 3.

Dla ZADANIA NR 6
Przewdz zwtok ludzkich na terenie dziatania Prokuratury Rejonowej w Zakopanem

W przedmiotowym postgpowaniu wptynety dwie oferty, ktore zostaly odrzucone przez
Zamawiajacego.
Oferty odrzucone:

- Joanna Wiercigroch Wspélnik spolki cywilnej prowadzaca dzialalno$é pod
nazwg Zaklad Ostatniej Postugi ,,Calun”, ul. Nowotarska 18, 34-500 Zakopane.
Oferta zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien

publicznych.

- Maciej Ggsienica-Sieczka prowadzacy dzialalno$é¢ pod nazwg F.H.U. Maciejka,

ul. Kasprusie 6, 34-500 Zakopane
Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zaméwien

publicznych.

W zwiazku z tym, iz w przedmiotowym postgpowaniu nie wpltyneta zadna oferta
niepodlegajaca odrzuceniu, Zamawiajacy uniewaznit postepowanie w zakresie zadania
nr 6.

Uzasadnienie wyboru: Wykonawcy ww. spetnili warunki udzialu w postepowaniu
okreslone przez Zamawiajacego, jak rowniez spetnili wszystkie wymagania okre$lone
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Dane o ofertach:
1. Liczba ztozonych ofert: 7
2. Liczba ofert wykluczonych lub odrzuconych: 5



Z wybranymi Wykonawcami Zamawiajacy zawrze umowy zgodnie z Art.94 ust.1
pkt 2.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystugujq Srodki ochrony prawnej okre$lone w ustawie z dnia
29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U.2019 poz. 1843 z pézn.
zm.) - dzial VI "Srodki ochrony prawnej"
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